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Gemeinsame Stellungnahme
zum Gesetzentwurf der Bundesregierung iiber den Entwurf eines Ersten Gesetzes zur Anderung des
Bundesjagdgesetzes, des Bundesnaturschutzgesetzes und des Waffengesetzes vom 27.10.2020

Berlin, den 15. Januar 2021 - Die unterzeichnenden Tier- und Naturschutzorganisationen lehnen den Entwurf
zur Novellierung des Bundesjagdgesetzes in der vorliegenden Form ab. Der Gesetzesentwurf wird in keiner
Weise den gesellschaftlichen und verfassungsrechtlichen Anforderungen, die sich insbesondere aus Artikel 20a
GG ergeben, gerecht. Vielmehr bleiben wesentliche Regelungserfordernisse unbericksichtigt, wird der
Tierschutz den wirtschaftlichen Interessen der Forstwirtschaft einseitig untergeordnet und insgesamt
geschwacht.

Begriindung

Die Bundeslandwirtschaftsministerin wertet diesen Entwurf zum Bundesjagdgesetz als erste gréRere Novelle
seit 1976. In einem solchen Kontext wére es daher erforderlich, die bisherigen jagdrechtlichen Regelungen
insbesondere auf ihre Vereinbarkeit mit dem nun auch bereits seit iber 18 Jahren bestehenden Staatsziel
Tierschutz zu iberprifen und bestehende Defizite zu bereinigen.

Verniinftiger Grund

Allen voran sollte endlich ausdriicklich im Jagdrecht klargestellt werden, dass die Jagd an sich, die bundesweit
lberwiegend als Freizeitbeschaftigung betrieben wird, keinen verniinftigen Grund zum Toten von Tieren im
Sinne des Tierschutzgesetzes darstellt! Vielmehr bedarf es fiir die Bejagung eines jeden Tieres eines
verninftigen Grundes. Anderenfalls kann auch nicht von einer ,,weidgerechten Jagd” gesprochen werden. Die
aktuelle Diskussion bestatigt dieses Erfordernis einmal mehr. Die in diesem Zusammenhang immer wieder
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zitierte Regelung des § 4 Abs. 1 Satz 2 TierSchG bietet hierfiir gerade keine Grundlage, da sie ausschlielRlich das
,Wie” der Jagd regelt, nicht aber auch ,,0b“ eine Tierart Gberhaupt bejagt werden darf. Um hier die
erforderliche Klarheit zu schaffen, sollte endgiiltig eine entsprechende Regelung in das BlagdG eingefiihrt
werden.

Vor diesem Hintergrund ist es tberfallig, die Liste der jagdbaren Tierarten der veranderten gesellschaftlichen
Einstellung zum Tierschutz, die sich rechtlich im Staatsziel Tierschutz widerspiegelt, anzupassen. Dabei sind die
aktuellen wissenschaftlichen, wildbiologischen und wildékologischen Erkenntnisse, insbesondere (iber die
Populationsdynamik zu beriicksichtigen. Fiir viele Tierarten besteht schon deshalb kein vernilinftiger Grund fir
deren Bejagung, weil ein relevanter wirtschaftlicher Schaden durch die Tierart nicht nachgewiesen werden
kann, eine Bestandsregulierung mit jagdlichen Mitteln nicht erfolgreich moglich ist oder weil die Tierart in der
Regel nicht sinnvoll als Lebensmittel verwertet wird. Die Bejagung und letztlich Tétung eines Tieres, fir die es
keinen vernlnftigen Grund gibt, stellt aber einen VerstoR gegen § 17 Nr. 1 TierSchG dar und ist strafbar. Fur
diese Tierarten sollte noch einmal genau Gberprift werden, inwieweit sich aus tierschutzrechtlicher Sicht
tatsachlich noch Vorteile aus einem Verbleib im Anwendungsbereich des Jagdrechts ergeben oder ob ihr
Schutz nicht anderweitig besser sichergestellt werden kann.

Aufweichung des Tierschutzes — schleichender Verlust der Weidgerechtigkeit

Der vorliegende Entwurf zur Novellierung des Bundesjagdgesetzes ist in vielen Punkten tierschutz- und
wildtierfeindlich. Er verschiebt durch die Ergdnzung des Hegebegriffs zugunsten der Forstwirtschaft die gemaR
Grundgesetz gebotene Gleichrangigkeit zwischen Tierschutz und Naturschutz eindeutig zulasten des
Tierschutzes (vgl. Stellungnahme DJGT v. 20.11.2020). Durch die Anderung des §1 Abs. 2 (BJagdG) und in der
Folge der §§ 21 und 27 wiirde insbesondere die Verpflichtung zur Aufrechterhaltung eines gesunden
Wildbestandes (§1 Abs. 2) unzulassig in ihrer Bedeutung zuriickgestuft und zugleich wiirde sich die
tierschutzrechtliche Situation gegentber der derzeit schon problematischen Situation, die sich aus zahlreichen
Uberholten und tierschutzfeindlichen Vorschriften des BlagdG ergibt, noch einmal deutlich verschlechtern. Die
geplanten neuen Vorschriften haben einseitig eine Verjlingung des Waldes im Blick. Wald und Wild missen
aber in ihrer natirlichen Symbiose und Wechselwirkung koexistieren kdnnen. Somit ist es die Jagdausiibung
als Nutzungsrecht, die sich in ihrer konkreten Ausgestaltung diesen beiden Staatszielen angemessen
anzupassen hat.

Schon heute werden Rehe und Hirsche in vielen Staatsforsten nach der Devise ,,Wald vor Wild“ gleichsam wie
Schadlinge bejagt. Vielen Berichten zufolge darf man annehmen, dass hier nicht selten die gesetzliche
Verpflichtung zur Aufrechterhaltung eines ,gesunden Wildbestandes” missachtet wird und man somit nicht
von weidgerechter Jagd sprechen kann.

Das Nachtjagdverbot erfiillt schon heute aufgrund der bestehenden Ausnahmen fiir die Nachtjagd auf
Wildschweine, Beutegreifer und weitere Tierarten nicht die urspriingliche Zielsetzung des Bundesjagdgesetzes,
wenigstens den grundsatzlich tagaktiven Tierarten, wie dem wiederkdauenden Schalenwild und dem
sogenannten Federwild eine storungsfreie Nachtruhe zu ermdglichen. Insbesondere durch die Mdglichkeit der
nachtlichen Jagd auf Wildschweine und auf Beutegreifer wird der Sinn des Nachtjagdverbotes ad absurdum
gefiihrt. Nicht nur den Paarhufern wird durch die Nacht ein letzter Riickzugsort genommen, sondern auch fur
alle anderen jagdbaren und nicht jagdbaren Tierarten bedeutet die Jagd zur Nachtzeit eine erhebliche Storung.

Die nun vorgesehene technische Aufristung durch die Méglichkeit der Verwendung kinstlicher Lichtquellen,
Vorrichtungen zum Anstrahlen oder Beleuchten des Zieles, einschlieRlich Infrarotaufhellern

und Nachtzielgeraten, die einen Bildwandler oder eine elektronische Verstarkung besitzen, bei der Jagd auf
Wildschweine sowie auf invasive gebietsfremde Arten von unionsweiter Bedeutung fiihrt zu einer weiteren
Aushebelung des Tierschutzes — wohlbemerkt ohne im Hinblick auf die Reduzierung von
Wildschweinpopulationen oder die Bestande etwa von Waschbaren oder Marderhunden nachweislich
zielfihrend zu sein.


https://djgt.de/news/20201120110308_20201120_Novelle_BJagdG_DJGT_final.pdf
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,Das ist des Jagers hochst Gebot, was du nicht kennst, das schieR nicht tot!” Dieses Gebot — eigentlich der
Inbegriff der Weidgerechtigkeit — wird insbesondere bei den stark zunehmenden Bewegungsjagden wohl kaum
hinreichend beachtet werden kénnen, zumal bereits der Erfolgsdruck seitens der Staatsforste auf Berufsjager
enorm ist. Wenn in der Offentlichkeit hieraus der nicht unbegriindete Eindruck entsteht, dass
Gelegenheitsjager auf alles schielRen, was sich bewegt, weil das korrekte Ansprechen eines Wildtieres bei
vielen Driickjagden kaum moglich ist, weil fiir manch einen politisch Verantwortlichen nur ein totes Reh ein
gutes Reh, eine tote Wildsau eine gute Sau ist, sollte der Gesetzgeber das Bundesjagdgesetz entsprechend
nachscharfen. In diesem Zusammenhang den fahrldssigen Abschuss eines Elterntieres entgegen § 22 Abs. 4
Satz 1 lediglich als eine Ordnungswidrigkeit zu ahnden, wie es die Ausschiisse empfehlen, entspricht hingegen
der vollstandigen Kapitulation gegenliber den berechtigten Anliegen des Tierschutzes.

Viele aktuelle Regelungen des Bundesjagdgesetzes unterminieren eine im Sinne des Tierschutzes
nachvollziehbare und verantwortbare Jagd. Jagdliche Stérungen des Wildes finden ganzjahrig und mittlerweile
auch nachts statt, unabhangig von Brut-, Setz- oder Aufzuchtzeiten von Wildtieren, unabhangig von den
Jahreszeiten und dem biologischen Rhythmus der Tiere.

Die einst als effektives Instrument zur zeitlich befristeten, intensiven Jagd eingefiihrten Driickjagden erwirkten
hinsichtlich der Intensitat der Verfolgung von Wild gerade das Gegenteil. Die Jagdzeiten in Deutschland
gehoren in Europa zu den langsten, der Jagddruck hat durch Driickjagden nicht ab-, sondern in der Summe
zugenommen. Zudem bedeuten groRangelegte Driickjagden immer Tierleid. Insbesondere kann die Totung
weiblicher Wildtiere im Rahmen dieser Gesellschaftsjagden niemals verantwortungsvoll erfolgen. Unabhangig
von Sozial- und von Altersstrukturen der wiederkduenden Huftiere soll in vielen Staatsforsten die ,,schwarze
Null“ erreicht werden. Rote-Listen-Tierarten werden ebenso gejagt wie Zugvogel oder Tierarten, deren
Bestdande nachweislich durch eine noch so intensive Jagd nicht reguliert werden kénnen. Ganz zu schweigen
von diversen Jagdmethoden wie z.B. der Baujagd, aber auch der Fallenjagd, die aus Sicht des Tierschutzes klar
abzulehnen sind.

Der jetzt vorliegende Entwurf zum BJagdG ist hinsichtlich der sogenannten Schalenwildbejagung ein weiterer
Rickschritt im Hinblick auf den Tierschutz bei der Jagd und wird absehbar keine signifikanten Verbesserungen
der Wald- und Forstsituation hervorbringen. Die Biodiversitat der Waldlebensraumtypen in Deutschland wird
insgesamt abnehmen. Die Verjlingung unserer Walder kann — wie auch in der Gegenwart — nur erfolgreich
sein, wenn die Zielsetzungen der Land- und Forstwirtschaft hinsichtlich 6kologischer und wildtierbiologischer
Erfordernisse grundlegend neu justiert werden. Um den Aufwuchs von Waldern kurzfristig zu sichern,
erscheinen technische non-letale SchutzmalRnahmen erfolgversprechender zu sein, als ein maf3loses
AbschielRen von Wildtieren.
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Hans-Georg Kluge, Vorsitzender, EGS — Erna-Graff-Stiftung

Dr. Melanie Seiler, Geschaftsflihrung, ETN - Europaischer Tier- und Naturschutz e. V.
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Eckhard Reis, Vorsitzender, ITV - Internationaler Tierschutzverein Grenzenlos e.V.

Christina Ledermann, Vorsitzende, Menschen fiir Tierrechte - Bundesverband der Tierversuchsgegner

Katja Wiese, Vorsitzende, Naturefund e.V.

Nadja Michler, Fachreferentin - Bereich Wildtiere, PETA Deutschland e.V.
Stefan Haas, Vorstand, PIENSA! Stiftung fiir Naturschutz und Naturbildung
Andrea Hoppner, Vorsitzende, Pro Wildlife e.V.

Ludwig Kriiger, Leitung Hauptstadtreferat und politische Arbeit, PROVIEH e. V.
Lars Gorschliter, Vorsitzender, SAVE Wildlife Conservation Fund Stiftung
Friedrich Milln, Vorsitzender, SOKO Tierschutz e.V.

Mike Ruckelshaus, Leiter Tierschutz- Inland, TASSO e.V.

Katharina Kohn, Geschéaftsfihrerin, WTG - Welttierschutzgesellschaft e.V.
Lovis Kauertz, Vorsitzender, WTSD - Wildtierschutz Deutschland e.V.
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e Deutsche Juristische Gesellschaft fir Tierschutz e.V. (DJGT), Frau Christina Patt, Dircksenstr. 47, 10178

Berlin | E-Mail: c.patt@djgt.de

e Wildtierschutz Deutschland e.V., Herr Lovis Kauertz, Am Goldberg 5, 55435 Gau-Algesheim | E-Mail:

Ik@wildtierschutz-deutschland.de | T. 0177 7230086
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